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Eessõna 
Käesolev uuring on Euroopa Merendus- ja Kalandusfondi rakenduskava 2014-2020 meetme 
1.3 "Teadlaste ja kalurite koostöötoetus" raames 2020-2022 läbi viidud projekti „Katsepüügid 
ogaliklaste tööndusliku traalpüügi efektiivsuse ja majandusliku tasuvuse hindamiseks“ 
lõpparuanne1. Projekti läbiviijad olid Mart Undrest2, Tanel Esta3, Elor Sepp4 ja Lauri Saks4. 
Käesoleva aruande koostajad olid Elor Sepp ja Lauri Saks. Uuringuala kaardi (Joonis 2) 
koostas Anu Albert. Projekti läbiviijad tänavad kõiki, kes selle uuringu jaoks materjali koguda 
aitasid või tööle jõu ja nõuga abiks olid, eeskätt töödel osalenud laeva „Kaluri“ meeskonda.  
 

Käesoleva uuringu peamised tulemused on:  
• Ogaliklaste sihipärane traalpüük Läänemerest, Eesti merealadelt ei ole 

(vähemalt praeguse varu seisu juures) majanduslikult otstarbekas.  
 

• Seni lubatust väiksema silmasuurusega traalipära kasutamine ei taganud 
ogaliklaste sihipärase traalpüügi majanduslikku otstarbekust.  

 
• Ogaliklaste sihipärase traalpüügi juures ei kaasne oluline teiste kalaliikide 

kaaspüük. Seda ka juhul kui kasutatakse seni lubatust väiksema võrgusilma 
suurusega traalipära. 
  

                                                 
1 viide: Saks, L., Sepp, E. 2022. Katsepüügid ogaliklaste tööndusliku traalpüügi efektiivsuse ja majandusliku 
tasuvuse hindamiseks. Euroopa Merendus- ja Kalandusfondi rakenduskava 2014-2020 meetme 1.3 "Teadlaste ja 
kalurite koostöötoetus" projekti „Katsepüügid ogaliklaste tööndusliku traalpüügi efektiivsuse ja majandusliku 
tasuvuse hindamiseks“ lõpparuanne. Tartu Ülikool, Eesi mereinstituut, Tartu. 
2 Eesti Kalurite Liit MTÜ 
3 AS Hiiu Kalur 
4 Tartu Ülikool, Eesti mereinstituut 
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1. Sissejuhatus 
 
Ogaliklased (sugukond ogaliklased, Gasterosteidae, Joonis 1.1) on kogu Läänemerd asustav 
kalarühm. Kolmest Läänemerd asustavast ogaliklaseliigist on Eesti rannikul sagedamini 
kohatavad ogalik (Gasterosteus aculeatus L.) ja luukarits (Pungitius pungitius L.), raudkiiska 
(Spinachia spinachia L.) kohatakse harvemini (Mikelsaar1984, Saat ja Turovski 2003a, Saat 
ja Turovski 2003b, Saat 2003, Saat 2022). Käesolevas töös pööratakse enam tähelepanu aga 
ogalikule ja luukaritsale.  
 
Ogalik ja luukarits on võimelised asustama väga mitmesuguseid elupaiku. Kuna tegemist on 
äärmiselt eurühaliinsete liikidega, siis asustavad nad kõiki põhja-poolkera meresid ning ka 
täiesti magedaveelisi veekogusid (nt. Saat ja Turovski 2003a ja 2003b, Saat 2022). Seetõttu 
on ogalik ja luukarits Eesti merealadel (nt. Mikelsaar 1984) ning kogu Läänemeres väga 
arvukad (nt. Saat ja Turovski 2003a ja 2003b, Bergström et al. 2015, Appelberg et al. 2020, 
Kaup 2022). 
 

 
Joonis 1.1. Eestis esinevad sugukonna ogaliklased (Gasterosteidae) esindajad: ülal raudkiisk 
(Spinachia spinachia), kaks keskmist kala ogalik (Gasterosteus aculeatus), all luukarits 
(Pungitius pungitius). Kalad tabati käesoleva projekti käigus traalitõmbega Läänemere 
avaosast (ICES alarajoon 29) Harilaiust lääne pool, 08.12.2022.  
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Kui sageli kirjeldatakse ogalikku ja luukaritsat eelkõige rannikuga seotud liikidena (nt. Näks 
2000), siis viimasel ajal on aina enam asutud pöörama tähelepanu ogaliku rollile Läänemere 
pelaagilistes ökosüsteemides (Ojaveer 1997, Ljundgren et al. 2010, Bergström et al. 2015). 
Ehkki ogalikud koevad tõepoolest rannalähedases madalas vees, arvatakse, et Läänemere 
avaveeosa kujutab endast ogalike turgutusala, kus ranna lähedal koorunud ogalike noorjärgud 
täiskasvanuks sirguvad, et seejärel tagasi ranna lähedale kudema naasta (Bergström et al. 
2015). Seejuures on selgunud, et ogalike arvukus võib merede pelagiaalis olla üllatavalt suur 
(nt. Olsson et al. 2019). Näiteks on välja pakutud, et ogalikud võivad moodustada kuni 10-
20% Läänemere pelagiaali kalade biomassist (Jurvelius et al. 1996, Ljundgren et al. 2010,). 
 
Tulenevalt ogaliklaste kõrgest arvukusest ei ole üllatav, et ogaliku roll mereökosüsteemide 
funktsioneerimisel on juba mitmeid aastakümneid teadlastele huvi pakkunud, eelkõige teiste 
kalade toidukonkurendi või kiskjana (inglk. mesopredator), kes ohustab teiste kalaliikide 
noorjärke ja marja (Kütt 1952, Mikelsaar 1983, Komissarov 1986, Saat ja Turovski 2003a, 
Ojaveer 1997, Näks 2000, Ljundgren et al. 2010, Bergström et al. 2015). Seejuures on 
viimasel ajal oletatud, et ogalike suur arvukus võib tõsta selle kalaliigi esile kui kiskja, kes 
toitub teiste, ka suuremate röövkalade marjast, rolli sedavõrd, et ogalike kõrge arvukus võib 
hakata piirama vastavate suuremate röövkalade sigimist – nn. väikekiskjate vallandumise 
hüpotees (Sieben et al. 2011, Bergström et al. 2015).  
 
Suure arvukuse tõttu on ogaliklased, eeskätt ogalik ka kalamajanduslikku tähelepanu pälvinud 
juba võrdlemisi kaua (nt. Soberg 1926). Ogaliku rasvasisaldus on piisavalt kõrge tegemaks 
sellest kalaliigist atraktiivse toorme. Näiteks Kütt (1952) andmetel sisaldavad ogalikud: rasvu 
11,5-13,9%, vett 66,6-68,5%, valke 15,4-15,8% ja mineraalaineid 4-4,8%. Nõnda on XX 
sajandi alguspoolel ogalike püük Läänemere rannikualadel ja Eestiski olnud tähtis kohalik 
kalandusharu (Soberg 1926, Bergström et al. 2015). Näiteks 1920-ndail püüti Väina jõe 
(Daugava) suudme ümbruses õli tootmiseks aastas ligikaudu 2400 tonni ogalikke (Soberg 
1926). Eesti rannikumerest hakati enam ogalikke püüdma 1940-ndail (Kütt 1952). Nõnda 
moodustas kohalike kalurite ametlikust saagist ogalik kohati suisa enamiku – nt. 67,7% 
Soome lahe Prangli saare kalurite kogusaagist 1945 aastal (Kütt 1952). Ogalikke ja 
luukaritsaid püüti enamasti rannalähedasest veest ja jõesuudmetest peene silmaga noodaga või 
mõrdadega, enamasti ei suudetud saagis neid kalaliike eristada ja seetõttu käsitletakse neid 
enamasti ametlikus statistikas siiski koos. Maksimumi saavutas ogaliku püük Eestis 1970-
ndail, mil keskmiselt püüti 253 tonni ogalikke aastas, 1979 aastal oli aga ogalikusaak koguni 
820 tonni (Näks 2000). 1980-ndate keskmine ogalike saak on endiselt suhteliselt kõrge – 274 
tonni aastas (Näks 2000). Viimastel aastakümnetel on ogaliku püük Eesti merealadelt olnud 
väga väikesemahuline. Näiteks, kogu Eesti rannapüügil ajavahemikul 2010-2013 a. püüti 
kokku 0,06 tonni ja 2014 aastal 0,3 tonni ogalikku (Armulik ja Sirp 2017). Ka ogaliku 
esmakokkuostuhind oli näiteks 2014 aastal vaid 0,24 €/kg (Armulik ja Sirp 2016). Ka hiljem, 
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2017 ja 2018 aastail, on ogalikusaak olnud väga marginaalse väärtusega (Armulik ja Sirp 
2022)  
 
Peamiselt on ogalikke Eestis püütud kasutamiseks toormena õli ja kalajahu tootmisel ning 
põlluväetise või loomasöödana (Soberg 1926, Kütt 1952, Mikelsaar 1983, Komissarov 1986, 
Näks 2000). On isegi välja toodud, et ogaliklastest toodetud kalajahu eelis teistest 
kalaliikidest toodetud kalajahu ees on iseloomuliku „kalamaitse“ puudumine (Kütt 1952). 
Ogalikke on kasutatud ka inimtoiduks (Kütt 1952) ning kalapuljongi toormena (Näks 2000). 
Seejuures on ogalike õli kasutatud nii keemiatööstuses värvi toormena, nahkade parkimisel, 
lambiõlina kui ravimina põletushaavade raviks (Kütt 1952, Bergström et al. 2015). 
Meditsiiniliseks otstarbeks leiti ogalikuõli eriti sobilik olevat, sest see sisaldas palju karotiini 
(Kütt 1952).  
 
Seetõttu ei ole ka üllatav, et huvi ogalike tööndusliku püügi võimaluste vastu on viimastel 
aastatel Läänemere piirkonnas kasvanud (nt. Bergström et al. 2015, Appelberg et al. 2020). 
Oma osa selles on kindlasti ka Euroopa Liidu ühtsel kalanduspoliitikal eesmärkidega luua 
alus kasumlikule tööstusele, jagada kalapüügivõimalusi õiglaselt ning kaitsta mere 
elusressursse (Maaeluministeerium 2022). Selle ühe meetmena nähakse aga just seni 
vähekasutatud ning väheväärtuslike kalaliikide efektiivsemat kasutuselevõttu. Paraku on 
senised teadmised ogalike ruumilise paiknemise ning ogalike traalpüügiga kaasneva teiste 
liikide kaaspüügi osas Eesti merealadel võrdlemisi lünklikud (vt. nt. Saks et al. 2017).  
 
Läänemerel on viimastel aastatel alustatud uuringuid, mis on suunatud just ogaliklaste 
tööndusliku traalpüügi arendamiseks. Nt. viidi Taani Veeressursside Instituudi (National 
Institute of Aquatic Resources (DTU Aqua)) osalusel läbi mitu traalimis-ekspeditsiooni. 
Nende pilootuuringute käigus traaliti ogaliklasi päeval vee pinnakihist Läänemere avaosast 
(ICES ruudud 25-28). Selgus, et saak koosnes sisuliselt täielikult ogaliklastest ja varieerus 50 
kg ja 20 tonni vahel (Mosegaard ja Pedersen 2022 suul.). Väiksemas mahus viidi 12. ja 13. 
detsembril 2021. läbi proovitraalimised Soome lahel (ICES ruut 32) ja Avaläänemerel (ICES 
ruut 29) laeval Lavassaare (Saks ja Sepp 2022). Ka siin selgus, et kilu (Sprattus sprattus L.) ja 
räime (Clupea harengus membras L.) püügil kasutatava traalnoodaga (pärakoti silma külje 
pikkus 10 mm) päeva ajal vee pinnakihist püüdes oli teiste kalaliikide kaaspüük sisuliselt 
olematu ning ogaliklaste loomus oli 50 ja 100 kg/h.  
 
Eeskätt Bergström jt. (2015) andmed ja Appelberg jt. (2020) läbi viidud riskianalüüs viitavad, 
et ogaliklaste saagikust on võimalik suurendada noodapära silmasuurust kahandades. Samas 
puuduvad seni Eesti merealadelt andmed, milline oleks sellisel juhul teiste kalaliikide (eeskätt 
räime ja kilu) noorjärkude kaaspüük sihitud ogaliklaste traalpüügil. Küll viitavad eelmises 
lõigus ära toodud proovipüükide tulemused ning Appelberg jt. (2020) läbi viidud riskianalüüs, 
et talvel päevavalguses ning pinnakihis võib selline kaaspüük olla pigem väga väike. Eriti 
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arvestades, et Eesti merealadel läbi viidud püükide käigus tabati küll arvukalt ogalike 
samasuviseid kalu, ent saakides puudusid räime ja kilu noorkalad. 
 
Lisaks, kaluritel on küll pikaajaline kogemus räime ja kilu traalpüügil ning seetõttu ka 
eelteadmised, millistes piirkondades on suurem võimalus neid liike tabada, kuid ogaliku 
töönduspüügi kohta sarnane kogemus puudub. Seega on edukaks ogaliklaste traalpüügiks 
vajalik eeluuring, kus selgitatakse välja suuremate pinnalähedaste kalakoondiste paiknemine, 
mis annaks eelduse ogaliklaste majanduslikult otstarbeka püügi jaoks. Kõike eelpool toodut 
arvesse võttes tegi Läänemere nõuandekomisjon (BSAC) ettepaneku (BSAC/2020-2021/28) 
viia läbi ulatuslikumalt proovipüüke ogaliklaste tööndusliku traalpüügi potentsiaali välja 
selgitamiseks Läänemerel. 
 
Käesoleva uuringu käigus viidi läbi katsetraalimised erinevate silmasuurustega (vastavalt 
silmasammuga 10 mm ja 7 mm) traali pärakotti kasutades. Projekti eesmärgiks oli anda 
vastused järgnevatele küsimustele:  
• Kas ogaliklaste sihipärane traalpüük Läänemerest on majanduslikult otstarbekas? 
• Kas ogaliklaste majanduslikult otstarbeka sihipärase traalpüügi jaoks on vaja kasutada 

seni lubatust väiksema võrgusilma suurusega traalipära?  
• Kas ogaliklaste sihipärase traalpüügi juures kaasneb oluline teiste kalaliikide kaaspüük? 

Kas seda ka juhul kui kasutatakse seni lubatust väiksema silmasuurusega traalipära? 
 

 
Joonis 2. Proovitraalimiste asukohad on kaardil märgitud punaste täppidega (aluskaart Maa-
amet). 
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2. Materjal ja metoodika 
 
Uuringu esialgne tööplaan nägi ette proovitraalilimisi kuni kolmepäevaste ekspeditsioonide 
käigus (kokku 20 traalipäeva) Eesti merealadel, ICES alarajoonides 29, 28.2 ja 32. Kuna aga 
esialgsed tulemused viitasid siiski suhteliselt väikesele ogaliklaste saagikusele tööde esimese 
poole ajal, piirduti kahe ekspeditsiooniga, 6-9 detsember 2022 ja 23-24 jaanuar 2023 (Joonis 
2) traallaeval „Kaluri“. Ekspeditsioonide käigus hinnati püügipiirkonna sobivust laeva sonarit 
kasutades. Sonari kuvarist tehti regulaarsete vahedega ülesvõtted (Joonis 3). Seejuures paluti 
ekspeditsioonide ajal, et kalurid ka teistel traallaevadel salvestaks andmeid kui kilu ja räime 
traalpüügil pannakse tähele suuremaid, potentsiaalseid ogaliklaste kogumeid vee pinnakihis 
(Joonis 4). Kui sonari andmete põhjal võis eeldada ogaliklaste kogumite paiknemist vee 
pinnakihis (Joonised 3 ja 4) alustati proovitraalimisega. Kokku sooritati kaheksa 
proovitraalimist (vt. Joonis 2). Neist neli (7-9 dets. 2022) kasutades traalipära, mille võrgu 
silmasamm oli 7 mm, nelja puhul kasutati kalurite tavapärast traalipära silmasammuga 10 mm 
(Kalapüügieeskiri 2022). Traalpüükide läbiviimise ajal oli traallaeva „Kaluri“ maksumus 
3600,00 €/päev ja saagi kokkuostuhind 300,00 €/tonn (AS Hiiu Kalur andmed, Tanel Esta 
suul.). Kuna juba välitööde esimese perioodi tulemused kinnitasid, et ogaliklaste sihipärane 
traalpüük Läänemerest, Eesti merealadelt ei ole (vähemalt vaadeldud tulemuste põhjal) 
majanduslikult otstarbekas (vt. lk. 12-13 allpool) siis otsustati, projekti osapoolte 
kokkuleppel, edasistest välitöödest loobuda. Seetõttu jäi ka välitööde maht alla planeeritud 20 
traalpäeva. 
 

 
Joonis 3. Kui sonari andmete põhjal võis eeldada ogaliklaste kogumite esinemist püügialas 
(signaalid parempoolsel kuvaril veepinna ja 40 m vahel), alustati vee pinnakihist (vasakul 
kuvaril, andurist ligikaudu 25 m sügavamal asuv signaal tähistab traalnooda alumist selist) 
traalpüügiga. 
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Proovitraalimiste keskmine kestus oli 90 (±36 SD) minutit. Traalnoot seati püügile veekihti, 
kus võis kajaloodi järgi eeldada ogaliklaste kogumike paiknemist (vt. Joonis 2), traalnoot oli 
avatud keskmiselt üheksa (±3 SD) ja 36 (±3 SD) meetrises vahemikus veepinnast. Vastavalt 
Appelberg jt. (2020) soovitusele ning varajasemale kogemusele (Saks ja Sepp 2022) viidi 
traalimised läbi päevavalguses. Proovitraalimiste kestuse ja sügavuse andmed on ära toodud 
tabelis 1.  
 
Tabel 1. Läbi viidud traalpüükide kirjeldused. 

# Piirkond ICES 
alaraj. 

väikeruut Püügi 
alustamise 

aeg  

Püügi 
kestus 
(min) 

Traalnooda sügavus (m) Noodapära 
silmasamm 

(mm)  ülemine 
selis 

alumine 
selis 

1 Avaläänemeri 29 289 12:53 60 9 34 10 
2 Avaläänemeri 29 353 11:15 85 15 40 7 
3 Avaläänemeri 29 338 14:40 75 10 35 7 
4 Avaläänemeri 29 325 10:26 109 5 30 7 
5 Avaläänemeri 29 386 10:15 98 10 35 7 
6 Soome laht 32 156 12:25 161 10 36 10 
7 Soome laht 32 147 16:30 40 7 37 10 
8 Soome laht 32 134 11:08 91 8 38 10 

 

 
Joonis 4. Eeldatavad ogaliklaste kogumid traaleri Milton sonaril Osmussaare lähistel 
(paremal) ja Tenacious sonariekraanil Vormsi saarest põhja pool (paremal) jaanuaris 2023. a. 
 
Traalpüügi saak lossiti laeva pardale 1m3 plastkonteinerisse (Joonis 5). Iga loomuse kogumass 
hinnati kg täpsusega ning kogusaagist võeti 1l mahuga ämbrisse osaproov (keskmise osa- 
proovi mass 737,0 ±44,1 (SD) grammi). Osaproovi sattunud kalad sorteeriti liikide kaupa 
(ogalikud jagati kahte rühma, noorkalad - alla 40 mm isendid ja suguküpsed kalad – üle 40 
mm isendid). Hindamaks erinevate kalade arvukust ning massi traalpüükides loendati kõik 
osaproovi sattunud isendid ning vastavad rühmad kaaluti (kasutades dünamomeetrit Sauter 
FK25).  
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Joonis 5. Traalpüügi loomuse #1 (vt. Tabel 1) lossimine laeva Kaluri pardale konteinerisse 
06.12.2022. a. 
 
Teiste liikide kaaspüügi arvestamisel lähtuti eelkõige osaproovi sattunud isendite hindamisest. 
Traalpüükide #2-#5 ja #7 (Tabel 1) puhul loendati ja kaaluti kogu loomusesse sattunud 
kaaspüük eraldi (Tabel 5). Püükides oli märgata ka meriristi (Aurelia aurita) esinemist ent 
kuna need isendid olid väga lagunenud ning nende arvukust ja massi oli seetõttu sisuliselt 
võimatu täpselt mõõta, siis seda liiki kaaspüügina ei arvestata.  
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3. Tulemused ja arutelu 
 
Uuringu käigus viidi läbi kaheksa traalpüüki kuuel erineval päeval. Püükide saagi kogumass 
oli 536 kg, püükide saakidest võetud osaproovide kogumass 5894 g. Püükide osaproovidest 
valdava enamuse moodustasid ogalikud ja luukaritsad (Tabel 2). Juhuslikesse osaproovidesse 
sattusid veel mõned kilud, üks räim ja üks madunõel (Nerophis ophidion L.). 
 
Tabel 2. Traalpüükides võetud osaproovide koosseis. Ogalikud on jagatud kahte rühma, „ad.“ 
- suguküpsed kalad e. üle 40 mm isendid ja „juv.“ - noorkalad e. alla 40 mm isendid.  
# Isendeid proovis 
  ogalik ad. ogalik juv. luukarits räim kilu madunõel 
1 228 613 25  1  
2 337 5     
3 363 12 5  1  
4 339 60 14  1  
5 358 20 1    
6 270 283 7    
7 304 366 12  2 1 
8 260 395 24 1 1  
 Liigi mass proovis (g) 
  ogalik ad. ogalik juv. luukarits räim kilu madunõel 
1 415 290 20  5  
2 720 2     
3 800 5 5  5  
4 710 30 15  5  
5 740 10 1    
6 490 161 7    
7 524 198 12  3 1 
8 438 256 20 1 5  

 

 
Joonis 6. Erinevatesse gruppidesse jagatud osaproov. Eraldi ämbritesse on loendatud 
luukaritsad (ülal) suguküpsed ogalikud (all vasakul) ja ogaliku noorkalad (all paremal). 



12 
 

Analüüsitud osaproovide alusel arvutati osaproovidesse sattunud kalaliikide suhteline 
esindatus osaproovides (Tabel 3). Saadud kalaliikide suhtelise massi alusel osaproovides 
arvutati kalaliikide arvestuslik mass kogusaagis (Tabel 3). Allpool alapeatükkides tuuakse ära 
vastused uuringu eesmärgiks olnud tööhüpoteesidele. 
 
Tabel 3. Liikide osakaal traalpüükide saakidest võetud osaproovides ning selle põhjal 
ekstrapoleeritud liikide mass kogusaagis. 
# Kogusaak 

(kg) 
Kalu 

osaproovis 
Liigi osakaal (arvukus) proovis (%) 

ogalik luukarits räim kilu madunõel 
1 150 867 97,00 2,88  0,12  
2 70 342 100,00     
3 10 381 98,43 1,31  0,26  
4 10 414 96,38 3,38  0,24  
5 25 379 99,74 0,26    
6 231 560 98,75 1,25    
7 20 685 97,81 1,75  0,29 0,15 
8 20 681 96,18 3,52 0.15 0,15  

 

 Kalade mass 
(g) proovis 

Liigi osakaal (mass) proovis (%) 
ogalik luukarits räim kilu muu 

1 150 730 96,58 2,74  0,68  
2 70 722 100,00     
3 10 815 98,77 0,61  0,61  
4 10 760 97,37 1,97  0,66  
5 25 751 99,87 0,13    
6 231 658 98,94 1,06    
7 20 738 97,83 1,63  0,41 0,14 
8 20 720 96,39 2,78 0.14 0,69  

 

  
Liigi arvestuslik mass kogusaagis (kg) 

ogalik luukarits räim kilu muu 
1 150 730 144,86 4,11  1,03  
2 70 722 70,00     
3 10 815 9,88 0,06  0,06  
4 10 760 9,74 0,20  0,07  
5 25 751 24,97 0,03    
6 231 658 228,54 2,46    
7 20 738 19,57 0,33  0,08 0,03 
8 20 720 19,28 0,56 0.03 0,14  

 
 

3.1. Kas ogaliklaste sihipärane traalpüük Läänemerest, Eesti merealadel on 
majanduslikult otstarbekas? 
 
Püügitulemused näitasid, et traalpüükide saagikus oli kõigi traalpüükide puhul alla väga 
madal (Tabel 2). Kõigi traalpüükide puhul jäi saagi arvestuslik väärtus (keskmiselt 13,41 ± 
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15,12 (SD) €) väga tugevalt alla traallaeva Kaluri ühe traalpäeva maksumusele (3600,00 €). 
See tulemus jäi püsima ka siis kui arvestada, et traalpüügid #2-#3 (kokku saak 0,08 t, 
väärtusega 24,00 €) ja #6-#7 (kokku saak 0,251 t, väärtusega 75,30 €) viidi läbi samadel 
päevadel. Seega saab käesoleva uuringu tulemuste põhjal veenvalt järeldada, et vähemalt 
praeguse varu seisu juures ei ole ogaliklaste sihipärane traalpüük Läänemerest, Eesti 
merealadelt majanduslikult otstarbekas. See ei välista, et ogaliklaste arvu kasvu kasvu korral 
tulevikus võib ogaliklaste püük Eesti rannikumerest või Läänemere avaosast majanduslikult 
tasuvaks osutuda. Sellele võimalusele vihjavad ka varem, teiste autorite poolt saadud 
tulemused (Soberg 1926, Kütt 1952, Komissarov 1986). Siis on aga vajalik läbi viia ka 
täiendavad ogalike tööndusliku püügi tasuvuse ja kaaspüügiuuringud. 
 
Tabel 4. Traalpüükide saak, saagikus ning saagi arvestuslik koguväärtus. 
# Saak (g) Saak (t) Saak (t/h) Saagi väärtus (€) 
1 150000 0.150 0,150 45.00 
2 70000 0.070 0,049 21.00 
3 10000 0.010 0.008 3.00 
4 10000 0.010 0.006 3.00 
5 25000 0.025 0.015 7.50 
6 231000 0.231 0.086 69.30 
7 20000 0.020 0.030 6.00 
8 20000 0.020 0.013 6.00 

 
See tulemus oli mõneti ootamatu, arvestades, et mitmel pool on varem hinnatud ogaliklaste 
arvukust võrdlemisi kõrgeks (nt. Bergström et al. 2015, Appelberg et al. 2020, Olin et al. 
2022). Samas on juhitud ka varem tähelepanu sellele, et ogaliklaste paiknemine võib 
merealadel olla väga juhuslik ning agregeeritud (nt. Saks et al. 2017, Mosegaard ja Pedersen 
2022). Sellele viitavad ka käesoleva töö tulemused, kui võrrelda proovitraalimiste käigus 
vaadeldud sonarisignaale (Joonis 3) juhuslikult mujal nähtutega (Joonis 4). Siiski viitavad 
tehtud vaatlused ja proovitraalimised (Joonis 3, Tabel 4), et ogalike paiknemine ja arvukus, 
vähemalt selle uuringu käigus vaadeldud piirkonnis (Joonis 2) ei võimalda selle kalavaru 
majanduslikult otstarbekat traalpüüki.  
 
 

3.2. Kas seni lubatust väiksema võrgusilma suurusega traalipära kasutades on 
sihipärane ogaliklaste traalpüük majanduslikult otstarbekas? 
 
Seni on ogaliklaste traalpüügiuuringuis kasutatud väga erineva noodapära silma läbimõõduga 
traalnootasid. Vastavalt: ICES (2014) koordineeritud seiretööde käigus ruutudes 22-24 
noodapära silmasuurust (silma läbimõõt) 20mm ja ICES ruutudes 25-32 12mm. Bergström jt. 
(2015) kasutasid paralleelselt traale 11mm ja 6 mm silma läbimõõduga traalipära (ruutudes 
25-29). Seejuures oli 6 mm silmasuurusega noodapäraga traalides ogalike saak 1,86 korda 
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suurem. ICES ruudus 32 (Soome lahes), kasutasid Peltonen jt. (2004) 7 mm silma 
läbimõõduga päraga traalnoota ning ruutudes 30-31 (Põhjalahes) kasutasid Jurvelius jt. (1996) 
18-20mm silma läbimõõduga päraga traalnoota. Seejuures on tähelepanuväärne, et kõigis neis 
uuringutes täheldati ka räime ja kilu kaaspüüki. Samas leiti ka Rootsi merealadel ogaliku 
kutselise püügi riskianalüüsis (Appelberg et al. 2020), et eeskätt talvekuudel (jaanuar-märts) 
ja vee pinnakihis läbi viidud traalpüükide käigus on võimalik väga vähese teiste kalaliikide 
kaaspüügiga ogaliklaste traalpüük. 
 
Käesoleva uuringu traalpüükidest neljal juhul (#2-5) kasutati traalipära, mille võrgu 
silmasamm oli 7 mm, muudel juhtudel kasutati kalurite tavapärast traalipära silmasammuga 
10 mm. Erinev noodapära silmasamm ei kajastu statistiliselt usaldusväärse erisusena nende 
traalpüükide võrdlemisel (Mann-Whitney U-test) kogusaagi (Z=1,16; p=0,248; n=8), 
saagikuse (Z=1,44; p=0,149; n=8), saagi maksumuse (Z=1,17; p=0,243; n=8) ega ogaliklaste 
massi osas kogusaagis (Z=1,155; p=0,248; n=8).  
 
Seega ei leidnud käesoleva uuringu puhul kinnitust varem tähele pandud tulemus, et väiksem 
noodapära silmasuurus võimaldab suuremaid ogalikusaake (Bergström et al. 2015, Appelberg 
et al. 2020). Selle peamine põhjendus on, et väiksem traalipära võrgusilm võimaldab püüda 
ka veesambas ujuvaid ogalike noorjärke. Käesoleva töö ja eeskätt Rootsi merealadel läbi 
viidud uuringute säärase vastuolu üheks põhjuseks võib olla metoodiline erisus, kuna 
käesolevas uuringus oli silmasuuruse vahe erinevate traalimiste vahel võrdlemisi tagasihoidlik 
(silmasammu erisus 3 mm). Samas kinnitavad käesoleva uuringu tulemused (Tabel 2), et 
käesolevas uuringus kasutatud traalipärade silmasamm võimaldas püüda ka alla 40 mm pikki 
ogalike noorjärke (vt. ka Joonis 6). Samas tuleb meeles pidada, et Rootsi merealadel läbi 
viidud uuringute kohaselt on ka ogaliklaste arvukus suhteliselt kõrge (Bergström et al. 2015, 
Appelberg et al. 2020). Seega ei ole võimatu, et teatud tingimustes, eeskätt ogaliklaste väga 
kõrge arvukuse korral võib väiksema silmasammuga noodapära kasutamine tõepoolest 
traalpüükide saagikust märkimisväärselt tõsta. Nõnda on võimalik, et käesolevas uuringus ei 
eristunud erineva silmasuurusega noodapäraga tehtud traalpüügid kuna käesoleva uuringu 
käigus oli ogaliklaste saagikus traalpüükides võrdlemisi madal (Tabel 4) ja ka traalpüükide 
arv väga tagasihoidlik (n=8). Igatahes kinnitas läbi viidud analüüs, et seni lubatust väiksema 
silmasuurusega traalipära kasutamine ei taganud ogaliklaste sihipärase traalpüügi 
majanduslikku otstarbekust. 
 
 

3.3. Kas ogaliklaste sihipärase traalpüügi juures kaasneb oluline teiste kalaliikide 
kaaspüük? 
 
Käesoleva uuringu käigus sattus ogaliku ja luukaritsa sihipärase traalpüügi juures juhusliku 
kaaspüügina saagi hulka kokku seitse teist kalaliiki (Tabelid 2, 3 ja 5). Need olid, juba eelpool 
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mainitud madunõelale, räimele ja kilule (Tabelid 2 ja 3) lisaks: merivarblane (Cyclopterus 
lumpus L.), nolgus (Myoxocephalus scorpius L.), raudkiisk ja lestad (Platichthys sp.)5. Nende, 
osaproovist eraldi kaalutud kaaspüüki sattunud kalade kogumass moodustas keskmiselt 1,45% 
(± 1,35% SD) loomuse kogumassist (Tabel 5).  
 
Tabel 5. Ogaliku ja luukaritsa sihtpüügil juhuslikult traalnoota sattunud teiste kalaliikide 
kaaspüük. Tabelis tuuakse ära vaid need loomused, kus kaaspüügi osas analüüsiti ära kogu 
saak, tabelis ei kajastu osaproovi sattunud madunõel (vt. Tabelid 2 ja 3).  

# Kogusaak (kg) Isendeid proovis 
räim kilu lest merivarblane nolgus raudkiisk kokku 

2 70 6 4 2 1 1  14 
3 10 4 3  3   10 
4 10 5 4  5  1 15 
5 25 7 2     9 
7 20 3      3 
8 20 10      10 

  
Kalaliikide summaarne mass (g) 

räim kilu lest merivarblane nolgus raudkiisk kokku 
2 70 150 45 200 205 80  680 
3 10 130 25  110   265 
4 10 165 30  125  3 323 
5 25 260 15     275 
7 20 100      100 
8 20 370      370 

  
Osakaal kogusaagist (%) 

räim kilu lest merivarblane nolgus raudkiisk kokku 
2 70 0.21 0.06 0.29 0.29 0.11  0.97 
3 10 1.30 0.25  1.10   2.65 
4 10 1.65 0.30  1.25  0.03 3.23 
5 25 1.04 0.06     1.10 
7 20 0.50      0.50 
8 20 1.85      1.85 

 
Ühegi traaliloomuse puhul ei ületanud kaaspüüki sattunud kalade määr mõnd protsenti 
kogusaagi massist. Seda nii osaproovide põhjal arvutatud (Tabelid 2 ja 3) kui kogu kaaspüügi 
analüüsi (Tabel 5) põhjal koostatud andmestike puhu. Kogu saagi hulgast leiti vaid üks räime 
noorjärk (Tabel 2). Kõigi ülejäänud kaaspüügijuhtumite puhul (Tabel 5) sattusid kaaspüüki 
suguküpsed räimed. Kuigi suuremate loomuste (#1 ja #6) ei olnud kogu saagi kaaspüügi 
tuvastamine otstarbekas, näitavad teiste traalpüükide analüüsi tulemused (Tabel 5), et teiste 
kalaliikide sattumine ogalike ja luukaritsate sihtpüügil saagi hulka on väga juhuslik, teised 

                                                 
5 Eesti mereala asustab kaks lestaliiki läänemere lest (Platichthys solemdali) ja euroopa lest (Platichthys flesus). 
Kuna neid kalaliike ei ole võimalik välimuse järgi eristada (vt. nt. Saat 2022) siis käsitletakse neid siin ühtse 
rühmana. 
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liigid moodustasid keskmiselt 1,7 (± 1,06 SD) % kogusaagist. Pigem on põhjust oletada, et 
suurema ogalike ja luukaritsate kogumassiga püükides (Tabel 3) on sääraste, kaaspüüki 
sattunud üksikute suuremate kalade (Tabel 5) osakaal veelgi väiksem. Seega võib 
kokkuvõtvalt tõdeda, et ogaliklaste sihipärase traalpüügi juures ei kaasne oluline teiste 
kalaliikide kaaspüük. Seda ka juhul kui kasutatakse seni lubatust väiksema võrgusilma 
suurusega traalipära. 
 
Pigem torkab käesolevas uuringus kaaspüüki sattunud kalaliikide puhul silma põhjaeluviisiga 
kalaliikide ebaproportsionaalselt suur osatähtsus nende, pinnakihis läbi viidud püükide 
saakides. Näiteks on merivarblase osatähtsus mitme traalpüügi saagis samas suurusjärgus 
räime osakaaluga (Tabel 5). See tulemus kinnitab veelkord, et ogaliklaste sihipärase 
traalpüügiga vee pinnakihist, päevasel ajal ja eeskätt talvekuudel ei kaasne märkimisväärset 
teiste kalaliikide kaaspüüki.  
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